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RESZLET LAKNER ZOLTAN ELOSZAVABOL

...sokkal tobbet kellene arrdl beszélni, hogy a politikusok nem kiilonleges
lények, sem nem préfécdk, sem pedig az emberiség sdpredéke — legaldbbis ez
utébbiért kiilon meg kell dolgozniuk. A politika nem 6nmagdban érdekes.
Az ad neki jelentdséget, hogy mit mutat meg a tdrsadalom miikodésébdl,
és az, hogy mit tesz hozz4 ehhez a mikodéshez.

Ennél fogva a politikdban felmeriilé dontési szitudcidk, értékdilemmik,
a szuboptimdlis megolddsokkal val6 kényszeri és elkeriilhetetlen egytittélés,
a konfliktusok felvéllaldsnak helyesen megvalasztott vagy elpuskdzott idézi-
tése, egy kozosség egyben tartdsinak nehézsége vagy ennek sziikségtelenné
véldsa, a meg nem hozott dontések nyomaszté terhei mind-mind nagyon is
hasonlitanak barmely, tetsz8leges teriileten felmeriild vezetdi élethelyzetre.
Taldn még vezetdnek sem kell lenni mindehhez. Fontos megérteni azt is,
hogy ki ,,miben volt”, amikor egy adott helyzetben alldst foglalt, mit tud-
hatott akkor a koriilményekrdl, mely informdacidkkal rendelkezett, s me-
lyekkel nem, melyek voltak a korszak meghatdrozé véleménydramlatai, va-
rakozdsai, hitei és tévhitei, amelyek az 8 helyzetértékelését és a dontéseit is
befolyasoltdk.

A koényv lapjairdl kideriil, Lendvai Ildiké milyen valtozatos médszerek-
kel tolja el magétdl utélag is a vezetdi szerepet, mikdzben taldn éppen az az
egyik leginkdbb megvitatdsra érdemes kérdés, hogy vajon csak az egyszemé-
lyi, autoriter médszerekkel dolgozé vezetd tekinthetd-e vezetdnek, s vajon
nem kellene ugyanolyan elismerést kapniuk a bevond, konfliktusfeloldd,
egyeztetd és kommunikdld vezetdk készségeinek. Hiszen éppen e készségek
nagyobb tisztelete egy sokkal élhetébb tdrsadalmi kdrnyezethez vezetne. De
a konyvre olykor jellemzd idealisztikus elkalandozdsok helyett maradjunk
most csak annyiban, hogy ez a konyv politikuséletrajz, egyben elbeszélt po-
litikatorténet, mégis, a benne felmeriild élethelyzetek tapasztalatai alkalmaz-
haték a politikdn kiviili szitudcidkra is. Akdr Ggy is lehet tehdt olvasni, mint
egy vezetd pozicidkat betoltd né palyarajzit, aki torténetesen a politikdban
véllalt szerepet.




SZEMELVENYEK AZ INTERJUBOL

ELSO BESZELGETES, 2023
Magaslatok és mélységek

»Mégiscsak meg kellene prébélni”

Volt-¢ olyan ember a politikdban, akiben feltétel nélkiil megbizott?

Igen, Vitdnyi Ivin. M4r a nyolcvanas évektdl ismertem, aztdn az MSZP-
ben sokdig dolgoztunk egyiitt. Sosem fordult el8, hogy barmely mondatdrél
kétérrelmiiséget feltételezzek. A mdsik ilyen ember Kiss Péter volt, akivel las-
san alakult ki a kolcsénds rokonszenv, annyira tdvolrdl indultunk. De a ki-
lencvenes évek mésodik felében mdr nagyon sok mindenben egyetértettiink
és egylitemikodtiink. Rettenetes, hogy ezt kell mondanom: beszéltem a te-
metésén. Ott is azt mondtam, hogy bardtok voltunk, de ami a politikdban
tobbet szdmit, sz8vetségesek is. Bajnaiban szintén megbiztam, &t is a szovet-
ségesemnek tekintettem, bdr azt nem gondoltam, hogy mindig igaza van.

M;i volt a csiicspont a pdlydjan? Amikor 1igy érezte, érdemes volt belevdgni?

A 2002-es vélasztdsi gy6zelem pillanatai. Nem csak a siker miatt, hanem
mert Ugy éreztem, torténelmi forduléponton sikeriilt megakadalyozni, hogy
rossz irdnyba induljon az orszdg, és lehetdséget kaptunk rd, hogy valami j6
kezdédjon el. Euforikus érzés volt, hogy ennek a véltozdsnak a részese le-
hetek.

Mi volt a mélypont? Amikor tigy érezte, nem érdemes ezt csindlni?

Nem 2010-ben, inkibb 2008-ban kovetkezett be. Abban az évben sem
a taldn magdtdl értet6d8bbnek tlind 8szi iddszakban, amikor kitort a pénz-
piaci vildgvalsdg, hanem mdr tavasszal, amikor ledllitottuk a reformokat.
Akkor rovid ideig éppen naplét is irtam, ami tele van olyan bejegyzésekkel,
hogy ennek igy nincs semmi értelme, feleslegesen kiizdottiink, nem tartunk
semerre. Az volt az érzelmi mélypont. Ennél azt is jobbnak tartottam volna,
ha ellenzékbe vonulunk. Azzal egyiitt lehet élni. A céltalan politizdldssal nem.

Mi vezetett abhoz, hogy egy ponton gy érezte, elég volt, felhagy a politi-
kussdggal?



2012 végén hoztam meg a dontést, hogy nem leszek orszdggyilési kép-
visel$ a kovetkezd parlamenti ciklusban, partbeli tisztségekre pedig mar
kordbban sem pélydztam. Amikor 2010-ben vesztettiink, arra volt érzelmi
felkésziilési id6. Koriilbeliil tudtam, mi az én hibdm, mi masé, és mi benne,
ha gy tetszik, a torténelmi pech. Attél még nem kell gy érezni, hogy elég
volt. De nagyjabdl az elsd kétharmados Fidesz-ciklus kozepén egyszertlien az
volt az érzésem, hogy nem csindlunk ellenzékben semmit. Nem vezet seho-
va, amit csindlunk, nem ldtom, mitdl lenne a helyzet akdr csak két centivel
jobb attél, hogy én ott ilok. Az ,elég volt” érzés azt jelentette, hogy nincs
olyan dltalam betdlthetd politikai szerep, ami segiteni vagy javitani tudna az
orszdg vagy akdr a sajit partom helyzetén. Sét, lehet, hogy magamnak is,
meg mdsnak is drtok, ha tovdbb csindlom. Tehdt a dontés, hogy ,elég volt”,
az ellenzéki 1étben valé csalédds miatt kovetkezett el.

Ha ma kezdhetné, lenne megint politikus?

Habozds nélkiil. Tudom, hogy ériilten hangzik, de igen, most, és or-
szdgnak ebben az dllapotdban is igy dontenék, mert mégiscsak meg kellene
prébalni.

ELSZALASZTOTT FORDULAT
A politikacsindlis kozepén
2002-2004

,»Benne lenni a torténetben”

Ez maga az a bizonyos bennfentesség.

Hozzdm az a Thomas Mann 4ltal is megirt bibliai h8snd, Tdmar allt ko-
zel, aki tudta, hogy koriilotte zajlik a nagy torténet, és szeretett volna bele-
keriilni. A politikusi szerepet illetéen engem is pontosan az motivélt, hogy
benne lehessek a torténetben. Miutdn azonban nem akartam semminek
sem a vezére lenni és a miniszteri stallum sem vonzott, igy a frakcidvezetés
kinalta a legjobb lehetdséget, hogy miként lehetek benne ebben a szimom-
ra fontos torténetben.



»Kezdjiik el6lrgl”

Mirél beszéltek egymdssal a miniszterelnik nélkiil maradt koalicids delegd-
cidk?

El lehet képzelni, mennyire zaklatott hangulatban voltunk mindannyi-
an. Taldn valami olyasmit is mondtunk az SZDSZ-eseknek, hogy ezt most
jol megesindltatok. De azt is elmondtuk, hogy most akkor kezdjiik elslrél.

Ez azt is jelentette, hogy az MSZP jelol 1ij miniszterelnikit.

Természetesen, az SZDSZ-esek azonnal mondték, hogy ez a szocialistdk
joga, vérjik az ajénlatot.

Sosem kinnyii menet, amikor az MSZP-nek miniszterelnokot kell produ-
kdlnia.

Szivesen cifolndm, de ez az igazsdg. Es ilyenkor tovabb szinesitik a hely-
zetet az dnjelolt castingosok. Fodor Gébor példdul megprébalta Kovécs Lacit
rabeszélni, hogy ne menjen uniés biztosnak, hanem legyen miniszterelnok.
Ez az EP-vilasztdson elszenvedett MSZP-vereség utdn nem volt éppen nye-
16 otlet. Volt, akinek Késdné Kovdcs Magda jutott eszébe, aki akkoriban
eurdpai parlamenti képviselénk volt. Magddt mindig nagyra tartottam, de
6 rovid tton kozolte, hogy esze dgiban sincs. Medgyessynek néhdny nap-
pal késébb még egy olyan gondolata is timadt, hogy véllaljam el én. Valami
olyasmit feleltem neki, hogy te meghiilyiiltél. Teljes mellszélességgel Kiss Pé-
tert timogattam. Medgyessy kedvelte 6t, de azt tartotta réla, hogy inkdbb
hivatalnok, mint politikus. Amibdl a leginkdbb az ldtszik, hogy Medgyessy
mennyire nem volt az, ha Kiss Péterben nem ismerte fel a politikust. De va-
16jdban Medgyessy véleménye ekkor mdr nem befolydsolta az eseményeket.

Ez a fordulat napok alatt zajlott le: augusztus 19-én ment ki a sz0bdbél Med-
gyessy és szavazott bizalmat az MSZP elnoksége Kiss Péternck, majd augusztus
25-én dontitt Gyurcsdny miniszterelnokké jelolésérdl az MSZP kongresszusa.
M;i tortént hat nap leforgdsa alatt? Hogyan vdlt ismét egy kiviilrél érkezd jelolt
a gybztessé egy erds belsd emberrel szemben?

Gyurcsdny addigra mdr nem szdmitott nélunk kiviilrél érkezének. Szere-
pet jatszott a 2002-es kampdnyban, Medgyessy tandcsaddjaként dolgozott,
2003-t4l miniszter lett, és ami az MSZP-ben még fontosabb, a Gy6ér-Mo-
son-Sopron megyei teriileti szervezet vezetdjévé vélasztottdk 2004 elején.
Nyilvdnvalé volt, hogy hosszii tavii tervei vannak, szervezetileg is épiti ma-
gét a parton beliil. Az MSZP-ben igen befolydsos megyei elnoki értekezle-
tek egyik hangadéjavd vilt, tehdt nem csak a kormdnyiilésen, Medgyessy-



vel vitatkozva adott hangot a kritikdinak, hanem jéval szélesebb kérben is.
Hitelesit$ erdvel birt az is, hogy a {8 szovetségese Hiller Istvdn volt, egyik
alapité tagunk, akinek teljesen mds a habitusa, a politikai atja, igy anndl in-
kébb iizenetértéke volt az 8 tandemijiiknek. Ugyhogy az a gondolat benniink
fel sem meriilt, hogy megint kiviilrél jén az Gj miniszterelnsk. Eppen hogy
azt lehetett gondolni, Medgyessyhez képest Gyurcsiny sokkal inkdbb belsé
ember. Engem az zavart, hogy multimilliomos. Nem engem személy szerint
zavart, hanem a politikai hatdsa aggasztott, hogy egy bankdr utdn most meg
elédllunk egy gydrtulajdonossal.

Honnan tudtdk, hogy tud-e kormdnyozni?

Fogalmunk sem volt réla. Gyurcsiny a kormdnyban kezd miniszter
volt, annak sem kimagaslé. De Kiss Péter ellen éppen az szdlt abban a han-
gulatban, hogy 8 meg nagyon is a kormdnyzds részese volt a lefulladds id8-
szakdban. Vitdnyi Ivin fogalmazta meg ezt Gigy a kongresszuson, hogy ,most
a nagyobb kockdzat a kisebb kockdzat”. Azaz viltoztatni kell, még ha az rizi-
kés is, mert ha benne maradunk abban, ami van, az viszont a biztos bukast
jelenti. Ezzel pontosan kifejezte az MSZP akkori hangulatdt. Gyurcsdny ese-
tében a kormdnytagsdgot illetden a legtobbet az szdmitott, hogy Medgyessy
le akarta &t véltani. Ez akkor jé pont volt. Az pedig a pdrton beliili hiperak-
tivitdsdbol, és magdnak a miniszterelnok-jelolési versenynek a megnyerésébdl
is kit(int, hogy a kampdnyhoz biztosan ért. Bdr én Kiss Péter megvalasztdsat
tdmogattam, azért nem voltam kétségbe esve, amikor Gyurcsdny nyert, mert
ugy gondoltam, 2006-ig leginkdbb a kampdnytuddsra lesz sziikségiink. Az-
zal pedig Gyurcsdny bizonyosan rendelkezik.

HOSSZU KETEZERHAT
Aldakndzott reformkor
2004-2009

»Az 8sz6di beszéd felesleges volt”

Az dszodi beszédrdl tudjuk, hogy az a miniszterelnik mdsodik felszélaldsa volt
a frakcidiilésen, ez volt a viszontvdlasz a képviselék hozzdszdldsaira a kormdny-
f0i helyzetértékelést, programismertetést kovetéen. Olyan nagy vita alakult ki



a miniszterelnok bejelentései nyomdn, hogy Gyurcsdanynak mindent be kellett
vetnie pdrttdrsai meggydzése érdekében?

Csuddt. Természetesen mindenkit megdébbentett a hidny nagysdga és az,
hogy megszoritdssal kell nekivignunk az 4j ciklusnak. De a frakcié Gyur-
csany tenyerébdl evett. Egy hénappal voltunk a vilasztds megnyerése utdn,
mindenki tudta, hogy a gy6zelmet legaldbb hetven szézalékban neki koszon-
hetjiik. Ebben az értelemben az 8szodi beszéd felesleges volt. Taldn éppen
ezért nem is mértiik fel a jelentéségét a helyszinen. Sokkolt ugyan minden-
kit, de sz6 sem volt arrél, hogy a miniszterelnoknek a frakcié tdmogatdsdére
kellett volna kiizdenie. Az 6vé volt. Voltak aggddé hangok, vegyes volt a be-
jelentések visszhangja, de mindenki megszavazta a programot. Mi mdst is
tehettek volna a képviselSk, ha a baj mdr megtortént?

Hogyan emésztették meg azt, hogy a miniszterelnok a sajdt kormdnyzdsdt, de
ezzel mindannyink kozisen végzett munkdjdt is hazugsdgnak nevezte?

Ez a mésik, ami miatt feleslegesnek tartom az 8szodi beszédet. Volt baj,
de a baj megolddsara kindlt miniszterelnoki javaslatokat a frakeié elfogadta.
Sem gy6zkodni nem kellett kiilondsebben senkit, sem a helyzet tovébbi
dramatizdldsdra nem volt semmi sziikség. Az pedig, nem tudok rd mds szdt,
hiilyeség, hogy végighazudtuk volna a megel6z8 mésfél évet. Egy hektikus,
tigyetlenségekkel, rogtonzésekkel teli kormdnyzds dllt mogottiink. Nagy
hiba volt, hogy a negativ folyamatokat vagy azok jelentdségét kés6n ismertiik
fel. Mégsem gondolom Gyurcsinyrél, hogy egy I1I. Richdrd-szert figura lett
volna, aki eldontotte, hogy gazember lesz, és szant szindékkal hazudik a va-
lasztoknak. Teljesen felesleges volt ezt magara rdntania. Még tgy is felesleges
volt, hogy az 6sz6di beszédet nem a széles nyilvdnossignak szdnta, mivel a sa-
jat képviselStdrsai eléte végképp nem volt erre semmi sziikség. A nyilvanos
térbe kikeriilve mdig haté, pusztité erével birtak az ott elhangzé mondatok.
Am Gyurcsiny szivesebben mutatkozott egy nagy biinoket elkovetd, majd
aztdn nagy megtisztuldst hirdetd vezetd szerepében, mint szimpldn rossz mi-
niszterelndkként, aki dsszetigyetlenkedte ezt a helyzetet. Inkdbb ldtta magat
Shakespeare-darab héseként, mint botladozé, kezdd kormdnyfének.

Oszidon dilve is a szinhdzi rendezé édesapja szdlalt meg nbol?

Ezt a shakespeare-i anal6gidt utélag mondom, Oszodon iilve inkabb csak
azt éreztem, hogy Feri ezt eléggé tulripacskodja. Amikor a hozzdszdldsa vé-
gén azt kérdezte t6lem: ,Kell még valamit mondanom, Ildik6?”, akkor re-
zignalt hangon nemmel feleltem. Arra gondoltam, hogy csak tovdbb rontand
a helyzetet, ha folytatnd.



AZ ELVESZETT BALOLDAL KERESESE
Orszdggyiilési képviselébil kizéleti civil
2010-2022

»Az id6 nem nekiink dolgozik”

Mikizben Orbin sorra vivia a politikai hdboriikat, az ellenzék megelégszik
azzal, hogy a mdsodosztdlyban marad?

Es ennek megfeleléen villal — vagyis nem villal — kockdzatokat. Csak
hogy egy példit emlitsek, szerintem ezért kellene egyszer végre komolyan
végigeondolni, mi dolga maradt az ellenzéknek egy nem létez8 parlament-
ben. Ismerem az Gsszes érvet azzal kapesolatosan, hogy szereplési lehetdség-
hez, meg anyagi tdimogatdshoz juthat, de kozel mdstél évtized utdn egyszer
szdmot kellene vetni azzal, hogy mire mentiink mindezzel. Semmire. Egyre
inkdbb azt gondolom, hogy azért, mert egy alapvetd gesztus hidnyzik, ami
megmutatnd, hogy a politizdldsunk nem 6ncéld, hanem dldozatra is képe-
sek vagyunk azért, amit képviseliink. Meg azokért, akiket képviseliink. B4r-
mennyire tedtrdlis is a vezérszerep nyilvinos megjelenitése, hordozza ennek
a felel8sségvillaldsnak a mozzanatdt, amit az emberek értékelnek. Aki erre
nem képes, az mordlisan hiteltelenné vélik, akkor is, ha soha nem lopott,
csalt, hazudott.

Most akkor oda lyukadtunk ki, hogy az Orbdn-rendszer levdltdsihoz az el-
lenzék levdltdsdn keresztiil vezet az 1it?

Ez nem azon mulik, hogy személy szerint én veszem-e a bdtorsdgot az
effajta itélkezésre, hanem szerintem ez a sajt kozonségiink véleménye. Er-
18l sz6lt az el6vélasztds is. Mdrki-Zay gy6zelme ellenzékvaltd szavazds volt.
Csakhogy ezt a gy&ztes nem értette meg, a veszteseknek pedig nem volt ér-
dekiik megérteni. Es azt hiszem, sokan azt sem értették meg, hogy ez nem
jéték. Orbdn tobbszor elmondta, hogy a 2010-t8l kezd6dd idészakot hisz
éves egységnek tekinti, és ha megnyeri 2026-ot, akkor annak a ciklusnak
a végére megvan neki a hisz év. Ehhez a tdvlathoz képest fdjéan, egytttal
nevetségesen tét nélkiiliek az ellenzéken beliili rivalizalisok. Minden egyes
évvel elmélyiilnek a tdrsadalmi egyenldtlenségek és a felkorbécsolt félelmek.
Aki nem ezeket a folyamatokat akarja megallitani, az maga is felelds értiik.
Ha olykor vannak is részsikereink, a rendszer egyre mélyebbre hatol. Az id§
nem nekiink dolgozik.



,,Ijj eszméket kellene kinalni”

Nem beszélhetiink ma mdr ugyantigy a munkdsosztdlyrél, ahogy az
1990-es évek elején, amikor még zajlott a nehézipar leépiilése és a munkds-
onképpel rendelkezd emberek tdmegei valtak munkanélkiilivé. Fontos lenne
sokkal jobban érteni azt a vidéki, kistelepiilési tdrsadalmat is, amely mos-
tanra a Fidesz legbiztosabb bazisivé vilt, elsésorban azért, mert a rendszer
partjdra szavaz, ami ma a Fidesz. E mogott is a biztonsdgigényt litom, amire
meggy6zédésem szerint lehetne a Fideszétdl eltérd vilaszokat adni. De ennél
tobbet is kellene tenni: 4j eszméket kindlni.

Milyen eszméket?

Két 4j gondolattal kellene berobbanni, legaldbbis én két ajdnlatot ten-
nék. A szocidlis elosztdsi kérdésekben az alapjovedelem vezetne gyokeresen
tj gondolkoddsmdédhoz. Egy ebbdl az irdnybél végiggondolt politikai ajdnlat
minden tdrsadalmi kérdésben tjszer(i vlaszhoz vezetne. Jogegyenl8ség nincs
gazdasdgi kiegyenlités nélkiil. A mdsik f8 irdny a részvételi demokricia, ami-
nek ezer médszerét lehetne alkalmazni. Ezzel alapjaiban tudndnk kikezdeni
azt a tekintélyelvi, vezérszemlélet(i és vezérigény politika-felfogdst, amirdl
kordbban beszéltiink. Az Gj eszmék azt is magukkal hozndk, hogy ezek koré
épitjiik a politikdnkat, a napi megnyilvinuldsainktdl a szakpolitikai javasla-
tainkon keresztiil a rendszerhez val6 viszonyunkig.

Baloldalibb lett a civilségtdl?

Az biztos, hogy sokkal gyakorlatiasabb képem van a szolidaritdsrdl és
sokkal érzékenyebbé valtam minden olyan tdrsadalmi, emberi problémara,
amit most mdr a sajit szememmel ldtok, és amire kordbban inkabb elvontan,
tigymond rendszerszinten voltam érzékeny. Sokkal jobban értem azt is, hogy
nem csak raciondlis meggy6zésre, hanem erds érzelmi kozosségre is sziikség
van az elveink, az tigyeink képviseletéhez. Taldn a kozéleti civilként megélt
tapasztalataimbdl is adédik, hogy ma mar merem ajdnlani az alapjovedelmet
igazoddsi pontnak, vagy hogy kifejezetten keresem a civil kezdeményezések
politikdba csatorndzdsinak moédjait. Nem biztos, hogy ezt hivatdsos politi-
kusként megtettem volna.
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ZAROBESZELGETES, 2023
Vildgfelelés a Karpenstein utciban

»Nem konnyt eltaldlni, meddig érdemes még valamit fenn-
tartani”

M;i az, ami miatt egész életében, kiilonbizd rendszerekben, eltérd élethelyze-
tekben baloldalinak tartja magdr?

Szédmomra a baloldalisig a tirsadalmi kiilonbségeken valé felhdboroddst
jelenti, és azt a szdndékot, hogy ezeken véltoztatni kell. Ebbe beleértem
a gazdasdgi viszonyok megvéltoztatdst és az emberi méltdsigot egyardnt.
Ezért kapok idegbajt att6l, amikor az identitdspolitikdt szitokszénak tekin-
tik a baloldalon. Eppen a baloldal dolga az, hogy a kiilsnbsz identitsok
egyetemleges emberi méltdsdgdval megsziintesse a kiilonféle hdtranyokat.
Ami még dllandé eleme a baloldalisigomnak, s6t, innen vezetem le a bal-
oldalt: a térténelmi haladdsba vetett meggy8z8dés. Ez arrél szdl, hogy a vi-
ldg igenis halad el6re, nagy cikkcakkokkal, de az emberiség, az ember egyre
tobbre és jobbra képes. Egyre jobb lesz élni, mert van halad4s. Ez nemcsak
a progresszivet és a konzervativot kiilonbozteti meg egymdstél, hanem a bal-
oldalt és jobboldalt is. Brecht darabjdban, A kaukdzusi krétakirben mond-
ja a cselédldny, aki megmenti a kisfiat: ,,Rettenetes a kisértés a jéral” Ezt én
nagyon komolyan gondolom.

Ennek ellenére taldn az on politikai pdlydjanak is van egy olyan tanulsdga,
hogy sokdig benne lehet ragadni a tévedéseinkben.

(...) Nem konnyti azonban eltaldlni, meddig érdemes valamit fenntartani.
Es nem biztos, hogy az adott rendszert, kormanyt, partot éppen nekem kell
fenntartani, hogy nekem mindenképpen ott kell lennem, mert nélkiilem
minden 6sszeomlik. Ennyibdl az embert a sajdt maga taléreékelése, a sajdt
nélkiilozhetetlenségébe vetett hite is félrevezetheti.

Hogy is van az a mondds a léval és az utcdval?

Awvonszoljuk a doglott lovat a Karpenstein utcdba. Vagyis médot tal4-
lunk rd, hogy elkertiljiik az azonnali 8sszeomldst, de tudjuk, hogy valéjdban
nem oldottuk meg a problémdt. A kévetkezd sarkon megint beletitkéziink,
csak addigra a 16tetem még biizdsebb lesz. Politikusként a fél életemet a Kar-
penstein utcdban toltottem.
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Ha egy politikusi visszaemlékezés torténeti forrds, akkor ez a konyv a jelen-
kor, a félig vagy tdn félig sem magunk mégote hagyott mult egy téreénete.
Magyarorszdg egy torténete. Sok torténete van Magyarorszdgnak, de kozii-
litk biztosan ez az egyik.

Ez a kdnyv tovdbbd politikuséletrajz, egyben elbeszélt politikatorténet,
mégis: a benne felmeriil8 élethelyzetek tapasztalatai alkalmazhaték a politi-
kén kiviil is. Akdr Ggy is lehet tehdt olvasni, mint egy vezetd pozicidkat be-
t0ltd nd pélyarajzit, aki térténetesen a politikdban villalt szerepet.

Lakner Zoltdn készitett életttinterjat Lendvai Ildikéval; a beszélgetést
magyardzé és elemzd betétek egészitik ki, igy jon létre a ,hibrid életrajz”
miifaja.
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